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Dotyczy przetargu pn.:
»Remont drog lokalnych na terenie solectwa Pokrzywnica”

Zamawiajacy, informuje iz do w/w postgpowania zostaty zlozone pytania. W zwiazku z tym zgodnie
z art. 135 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamowien publicznych, Zamawiajacy przekazuje
tre$¢ zapytan wraz z wyjasnieniami.

Pyt. 1 dot. Projektowanych Postanowien Umowy § 1 ust. 2 pkt 5 oraz § 7 ust. 2 pkt 18

Whnosimy o usunigcie zapisu, gdyz obecny zapis SWZ jest niezgodny z art. 40 Ustawy o Drogach Publicznych.
Skoro zezwolenie na zajecie pasa drogowego i wymiar oplaty oraz ewentualne natozenie kary nastepuje w
drodze decyzji administracyjnej, nalezy wskaza¢, iz zobowigzanym z tego tytutu jest strona, czyli inwestor.
Wskazane przez dr K. Sobieralskiego (Zajecie pasa drogowego, a zamowienia publiczne Przetargi Publiczne nr
3/2007, s. 27) stanowisko zostatlo powszechnie przyjete przez UZP, ktéry uznaje za niedopuszczalne praktyki
stosowane przez zamawiajacych, wylaniajacych wykonawce w trybie przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004
r. Prawo zamowien publicznych (dalej: Pzp), gdy juz w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia (art. 36
ust. 1 Pzp) okresdla sie, ze wykonawce obcigzaé beda koszty zajecia pasa drogowego (opflaty i kary).

Zatem jesli w trakcie przeprowadzanej inwestycji zachodzi koniecznos$¢ zajgcia pasa drogowego, to uzyskanie
zezwolenia, wniesienie oplaty czy tez poniesienie konsekwencji niezastosowania si¢ do przepisoOw nalezy do
zadan zamawiajagcego. W zwiazku z powyzszym, wnioskujemy o usuni¢ciu z SWZ zapisow dotyczacych
poniesienia kosztow zwigzanych z zajgciem pasa ruchu drogowego przez Wykonawcg.

Pyt. 2 dot. Projektowanych Postanowien Umowy § 7 ust. 1 pkt 3
Wykonawca wnosi o skrocenie terminu z uwagi na krotki termin realizacji zadania.

Pyt. 3 dot. Projektowanych Postanowien Umowy § 8 ust. 7

Wykonawca wnosi 0 zmian¢ zapisu, gdyz:

Odmowa odbioru jest uzasadniona wylacznie w przypadku, gdy przedmiot zamoéwienia jest wykonany
niezgodnie z projektem i zasadami wiedzy technicznej lub wady beda na tyle istotne, ze obiekt nie bedzie
nadawat si¢ do uzytkowania (wyr. SN, II CSK 476/12). Wada istotna wystepuje wyltacznie gdy wada jest tego
rodzaju, iz uniemozliwia wilasciwe uzytkowanie przedmiotu robot i wylacza ich normalne wykorzystanie,
istotnie zmniejszajac ich warto$¢ (wyr. SA w Warszawie z 27.06.20108 r., V ACa 1302/17). Na zasadzie
przeciwienstwa nie sg wigc wadami istotnymi wady, ktére nie czynig przedmiotu robot niezdatnym do
umowionego uzytku lub nie sprzeciwiajg si¢ wyraznie umowie (wyr. SA w Szczecinie, I ACa 1099/15).

Pyt. 4 dot. Projektowanych Postanowien Umowy § 9 ust. 1

Prosimy o zwigkszenie fakturowania czgsciowego do 90% ceny ofertowej brutto. Chceieliby$my podkresli¢ fakt,
ze w przypadku fakturowania cze$ciowego ponizej 90% ceny ofertowej brutto Wykonawcy beda musieli
kredytowa¢ wykonywane roboty co bezposrednio przetozy si¢ na zwigkszenie ceny ofertowej w przetargu.

Ad.1. W przypadku zadania ,,Remont drog lokalnych na terenie sotectwa Pokrzywnica” realizowane
bedq roboty drogowe, nie zachodzi wiec koniecznos¢ zajecia pasa drogowego.

Ad.2. Przekazanie pracy budowy nastepuje do 10 dni kalendarzowych liczonych od daty podpisania
umowy, zatem moze nastgpic¢ nawet z dniem podpisania umowy.

Ad.3. Zapis §8 ust. 7 projektowanej umowy dot. ujawnienia przez Zamawiajgcego wady odbieranych
robot dajgcych sig usungc.

Ad.4. Wysokos¢ fakturowania czesciowego do 80% pozostawiamy bez zmian.
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